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T.C. MILLI EGITIM BAKANLIGI
Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel Miidiirliigii (YEGITEK)

TEA PLATFORMU

2. Pilotlama Siireci Kapsamli icerik Analizi ve Stratejik Yol
Haritasi Raporu

Kapsam: Adana, Antalya, Bursa, Canakkale, Diyarbakir, Giresun, istanbul, Kayseri, Konya, Mersin
Veri Kaynaklari: 10 il Raporu + 894 Katilimci Anketi
Pilotlama Donemi: 23 Subat — 31 Mart 2026
Rapor Tarihi: Nisan 2026
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1. YONETICI OZETI

Bu rapor, T.C. Milli Egitim Bakanhg: Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel Midiirligi (YEGITEK)
koordinasyonunda yuratilen TEA (Teachers' Assembly Platform) Platformu 2. Pilotlama sureci
kapsaminda 10 ilden (Adana, Antalya, Bursa, Canakkale, Diyarbakir, Giresun, istanbul, Kayseri,
Konya, Mersin) ve Kosova'dan toplam 1000 6gretmenin katilimiyla gergeklestirilen uygulamanin
icerik analizi bulgularini, il kargilastirmalarini ve stratejik yol haritasini sunmaktadir.

894 katihmcinin yanitladigi degerlendirme anketi ile 10 il raporundaki nitel bulgular igerik Analizi
yontemiyle sentezlenmis; her bulgu, kaynak il referansi ile desteklenmistir.

Temel Nicel Bulgular

Degerlendirme Boyutu Ortalama (1-5) Degerlendirme

Platformu tavsiye etme 4,56 Cok Yuksek
Arayuz kullanici dostu 4,44 Cok Yuksek
Proje olusturma kolayligi 4,40 Cok Yuksek
Genel basari ve potansiyel 4,39 Cok Yuksek
Mesleki gelisime katki 4,35 Yuksek
is birligi imkanlari 4,36 Yuksek
Mobil kullanim kolayhgi 4,12 Yuksek
Bildirim sistemi etkinligi 4,13 Yuksek
Arama ve filtreleme 4,11 Yiksek
Teknik sorun ¢ézimu 4,03 Orta-YUksek
Araglarin yeterliligi 4,03 Orta-YUlksek

Nitel analizde 6ne ¢ikan G¢ temel glgli alan; kullanici dostu Tiarkge araytz, yerli/milli platform
motivasyonu ve YouTube Embed/Zengin Metin Editérii gibi bedenilen yeni dzelliklerdir. One gikan
zayIf yonler ise toplu girislerde sistem donmasi, profil ilerleme cubugunun sifirlanmasi ve arama
motorundaki buyuk/kiguk harf duyarhligidir.
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2. GIRIS VE AMAGC

TEA platformu, 6gretmenler arasi mesleki is birligini gliclendirmek, proje gelistirme sireclerini dijital
ortama tasimak ve mesleki gelisimi desteklemek amaciyla YEGITEK tarafindan gelistirilen yerli ve
millT bir dijital egitim ekosistemidir. 2. pilotlama stireci, 1. pilotlamada tespit edilen teknik hatalarin
giderilip giderilmedigini dogrulamak, yeni dzellikleri test etmek ve yayginlastirilabilirlik potansiyelini
O0lcmek amaciyla planlanmigtir.

Bu rapor, T.C. Milli Egitim Bakanligi Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel Midurligi (YEGITEK)
koordinasyonunda yuritilen Teachers' Assembly (TEA) Platformu 2. Pilotlama slirecine ait nicel
verilerin Turkiye geneli tanimlayici istatistik analizini sunmaktadir. Pilotlama, 23 Subat — 30 Mart
2026 tarihleri arasinda 10 ilde paralel bigcimde yurutilmas; her ilden 100 égretmen olmak Uzere
toplam 1.000 katilimci ile gerceklestirilmigtir.
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3. METODOLOJI

3.1. Veri Kaynaklari

Analiz iki temel veri kaynagina dayanmaktadir:

Nitel Veri — 10 il Raporu: Adana, Antalya, Bursa, Canakkale, Diyarbakir, Giresun, istanbul,
Kayseri, Konya ve Mersin YEGITEK Proje Koordinatérleri tarafindan hazirlanan il bazli
degerlendirme raporlari. Her rapor; katilimci profili, modul bazli bulgular, tespit edilen
sorunlar ve gelistirme dnerilerini icermektedir.

Nicel Veri — Degerlendirme Anketi (n=894): 10 il ve Kosova'dan 894 6gretmenin yanitladigi
13 Likert maddesi (1-5 6lgegi) ile 7 agik uglu sorudan olusan genel degerlendirme anketi.

Adana 104 11.6%
Bursa 102 11.4%
Konya 100 11.2%
Canakkale 95 10.6%
Diyarbakir 92 10.3%
istanbul 91 10.2%
Mersin 87 9.7%
Kayseri 78 8.7%
Antalya 71 7.9%
Giresun 71 7.9%
Tarkiye Digi 3 0.3%
Toplam 894 100.0%

3.2. Analiz Yontemi

Nitel veriler, icerik Analizi ydntemiyle incelenmistir. Siire¢ su adimlari kapsamaktadir:

Kodlama: Her il raporundaki ifadeler, 6nceden belirlenen tema sézliguyle (gugli yon, teknik
sorun, kullanici deneyimi, éneri vb.) etiketlenmistir.

Kategorizasyon: Benzer kodlar, Gst temalar altinda birlestiriimistir.

Veri gesitlenmesi: Nitel bulgular, anket ortalamalari ve frekanslariyla karsilastiriimis;
ortisme ve celigkiler raporlanmistir.

Referanslama: Her bulgunun yanina kaynak il referansi eklenmistir (6r. [Adana Raporu]).
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4. BULGULAR VE ANALIZ

S1 | Arayiiz ve Tasarim goa 444 O 1 5 | 50 @ %89.8
Proje Olusturma ve 0.7 A

s2 | e goa 440 O 1 5 | 50 %885

s3 | s Birligi ve Etkilesim goa 436 0 1 5 | 50 @ %857

S4  Araclarin Yeterliligi 894  4.03 Oég 1 5 4.0 %74.2

s5 | Mesleki Gelisim gos 435 08 4 5 | 50 | %86.2
Potansiyeli 1

S6  Tavsiye Etme Egilimi goa 456 O 1 5 | 50 @ %926
Genel Basari ve 0.8

ST | petamsive goa 439 0 1 5 | 50 %889

e | Rl gos 403 08 4 5 40 %772
Co6zumu 3

S1  Zengin Metin Editoru / 0.8

o | Sonan Y go4 418 0 1 5 40  %80.0
S11  Mobil Kullanim Kolayligi 894 412 0,'|9 1 5 4.0 %78.0
ST | 0.9 ,

2 Bildirim Sistemi Etkinligi 894  4.13 3 1 5 4.0 %77.0
S; Arama ve Filtreleme 894 4.1 Oég 1 5 4.0 %76.5
S1  Genel Gelisim 0.7 o
% | Degeriondiimesi go4 436 O 1 5 40 | %90.2
— | GENELORTALAMA | 894 | 4.27 058 — | — | — | %834

Not: Tiirkiye geneli tanimlayici istatistikler (n = 894; 5'li Likert 6l¢egi). Ort. = Aritmetik Ortalama; SS = Standart
Sapma; Med. = Medyan; %(4+5) = 4 ve 5 puan verenler. Tim maddeler i¢in N = 894 olup eksik deger prosediirii
pairwise uygulanmistir.
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S2 S3 S4 S5 S7 S11

L S6 S9 812
" B2l A":g'a Me?'e" Tavsiye GeI"e Teknik M‘I’b' Bildirim
Adana 140 449 | 443 438 397 430 455 | 431 392 403 408 405
Bursa 120 450 @ 447 447 | 418 4.46 461 444 418 433 424 | 421
Konya 100 448 | 447 443 394 435 452 429 409 425 403 402
ga"akka' 95 455 @ 447 445 @ 4.18 4.42 453 446 409 429 412 3.95
Diyarbakir 92 = 429 = 417 @ 403  3.99 4.48 457 | 451 397 | 393 | 401 411
istanbul | 91 444 | 435 434 397 418 457 | 440 402 409 405 | 427
Mersin 87 452 | 448 433 405 437 462 | 451 408 408 4.4 431
Kayseri 78 440 @ 437 437 409 433 462 | 442 409 | 391 | 422 3.94
Antalya 71 431 | 442 442 389 430 449 428 400 410 408 = 423
Giresun | 71 | 441 438 437 | 401 434 456 430 379 | 413 | 407 3.97
Tarkiye | 89 | 444 | 440 | 436 | 403 | 435 | 456 | 439 | 402 | 411 | 413 | 411
Geneli 4

Not: Tablo 5. il bazh Likert ortalamalari. Bursa ve Mersin, genel ortalamalarin en iistiinde konumlanmaktadir. Diyarbakir'da S3 (is Birligi) ve S11 (Mobil Kullanim) alt
boyutlarinda diger illere kiyasla gorece daha diisiik ortalamalar gézlemlenmistir. Kayseri raporunda yaklasik 70 anket lizerinden elde edilen nicel veriler ve 78 proje kaydi
bulunmaktadir; bu il igin 6rneklem biyiikliigiiniin diger illere kiyasla kiigiik oldugu g6z oniinde bulundurulmalidir.
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4.1. Giiclii Yonler (icerik Analizi — Kategori 1)

icerik analizi kapsaminda 10 il raporundaki agik uclu ifadeler ve anket yanitlari incelendiginde,
glcll yonlerin g ana temada yogunlastigi gorilmektedir.

4.1.1. Kullanici Dostu Arayiiz ve Tiirkge Dil Destegi

Tam il raporlarinda platformun sade, anlasilir ve kullanici dostu araylize sahip oldugu en baskin
glcli yon temasi olarak éne ¢ikmistir. Turkce dil desteginin varligi, 6gretmenlerin platforma hizlica
adapte olmasini kolaylagtirmaktadir.

Adana Raporu: "Platformun araytzinin sade, agik ve kullanici dostu bir yapiya sahip
oldugunu ifade etmiglerdir."

IBursa Raporu: "Katilmcilarin %90 platformun araylzinua kullanici dostu ve kolay
kullanilabilir olarak degerlendirmigtir."

[Kayseri Raporu: "Katilimcilarin %95'i sistemi 'kullanilabilir' olarak tanimlarken, %85'i araylzin
modern oldugunu belirtti."

listanbul Raporu: "Profil & Arayiiz modiiliinde %92,7 memnuniyet orani lciimistir."

Anket (n=894): Araylz ortalamasi: 4,44/5 — en yuksek ikinci ortalama.

4.1.2. Yerli ve Milli Platform Motivasyonu

Birden fazla il raporunda, platformun Tirkiye kdkenli yerli bir sistem olmasinin kullanicilarda gugli
bir sahiplenme ve motivasyon unsuru olusturdugu vurgulanmistir. Katilimcilar, eTwinning gibi
yabanci platformlara kiyasla TEA'nin dil ve kilttrel uygunluk agisindan Ustin oldugunu belirtmigtir.

Bursa Raporu: "Platformun yerli ve milli bir sistem olmasi, Tlrkge dil destegi ve merkezi bir
ap! sunmasi da énemli bir avantaj olarak dile getirilmistir."

Giresun Raporu: "Gulglla yonler: kullanim kolayhdi, anlasilir yapi, yerli ve milli bir platform
Imasi, is birligi firsatlari."

Kayseri Raporu: "TEA'nin yerel ihtiyaclara (MEB miufredati ve Turkiye'deki proje kultir()
uygunlugu en guic¢li geri bildirimlerin basinda gelmektedir."

4.1.3. YouTube Embed ve Zengin Metin Editori

ikinci pilotlamada eklenen YouTube Embed 6zelligi ve Zengin Metin Editdri, kullanicilar tarafindan
en cok bedenilen glncellemeler olarak dne cikmistir. Bu o6zellikler, proje iceriklerinin gorsel
kalitesini artirmis ve 6gretmenlerin multimedya entegrasyonu beklentisini kismen karsilamistir.

dana Raporu: "Zengin Metin Editoru' ve 'YouTube Embed' 6zelligi, projelerin gorsel kalitesini
rtirdid1 igin Adana katihmcilari tarafindan en ¢ok takdir edilen yenilikler olmustur.”

Bursa Raporu: "Katimci gérislerinde en ylksek frekansta tekrar eden tema, YouTube embed
ozelligi, video yukleme ve materyal ekleme araglari olmustur.”
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Konya Raporu: "Video ylkleme kolayliklari ve araylz gelistirmeleri de [en ¢ok begdenilen
Uncellemeler arasinda] 6ne ¢ikmistir."

nketi (n=894) — Q17: "En ¢ok begenilen gelistirmeler anlik bildirim sistemi, mesajlasma
iyilestirmeleri ve platform hizindaki artis olmustur. Video ylkleme kolayliklari... da 6éne
cikmistir." [Konya Raporu/CSV]

4.2. Zayif Yonler ve Teknik Sorunlar (igerik Analizi — Kategori 2)

Tdm il raporlarinda ve agik uglu yanitlarinda birbirini destekleyen bes ana sorun kimesi tespit
edilmistir.

4.2.1. Toplu Giriglerde Sistem Donmasi ve Yavaslama

En ylksek frekansli teknik sorun, 1000 Kkisilik toplu giris denemelerinde sunucularin yetersiz
kalmasi, sistemin yavaslamasi ve bazi kullanicilarin oturumdan disari atiimasidir. Sunucu
yetersizligine bagh olarak "Latency spikes" (gecikme pikleri) ve "session termination" (oturumun
sonlanmasi) sorunlari ile karsilasiimistir. Bu sorun hem il raporlarinda hem de ankette tekrar eden
bir tema olarak karsimiza ¢gikmaktadir.

dana Raporu: "1000 kKisilik toplu giris denemelerinde sunucularin yetersiz kalarak sistemin
avaslamasi, donmasi ve bazi kullanicilari sistemden disari atmasi."

Mersin Raporu: "Toplu kullanici girislerinde sorun yasanmasi” teknik sorunlar listesinin
basinda yer almaktadir.

Bursa Raporu: "Platformun bazi durumlarda yavas ¢alismasi, donma yasanmasi ve yogun
kullanimda sistem performansinin diismesi."

ntalya Raporu: "Sistemin yogun kullanim sirasinda yavaglamasi, donma ve erisim
problemleri yer almaktadir."

nket (Adana ornegi): "Ayni anda baglanildiginda erisim sikintisi" / "toplu giris denemelerinde
iriste cok sikinti yasandi."

Nitel-Nicel Ortiisme Kontrolii: ankette "Teknik sorun ¢dzimil' ortalamasi 4,03/5 olarak dlglimustiir
— tum maddeler arasinda en dusuk iki ortalamanin biridir. Bu durum, nitel bulgularla értusmektedir.

4.2.2. Profil ilerleme Gubugunun Sifirlanmasi

Profil modulinde yer alan etkinlik ve ilerleme ylUzdelerinin sisteme her giris yapildiginda
sifilanmasi, égretmenlerin motivasyonunu dogrudan olumsuz etkilemekte ve bu sorun iki ayri il
raporunda somut 6rnek olarak belgelenmisgtir.

Adana Raporu: "Profil moduliinde yer alan etkinlik ve ilerleme ylzdelerinin kalici olmamasi,
sisteme her giris yapildiginda sifilanmasi kullanicilarin motivasyonunu olumsuz yénde
etkilemektedir."

Antalya Raporu: "Profilde yer alan ilerleme gdstergelerinin siklikla sifilanmasi veya tutarsiz
calismasi, kullanici motivasyonunu olumsuz yénde etkilemektedir."

Mersin Raporu: "Profil ilerlemelerinin surekli sifilanmasi” teknik sorunlar listesinde
belirtilmistir.
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4.2.3. Arama Motorundaki Buyiik/Kuiglik Harf Duyarlihgi

Platforma 6zgl en yaygin iglevsel sikayet, kisi/proje arama motorunun biyuk/kic¢uk harf duyarlihgi
icermesidir. Kullanicilar, dogru isim ve soyisimle arama yapmalarina ragmen aradiklari kisilere
ulasamamaktadir. Bu sorun, Canakkale hata bildirim formunda da %31 ile en ylksek hata
kategorisini olusturmaktadir.

Adana Raporu: "Arama motorunda buyuk/kuguk harf duyarlihdinin bulunmasi... ortak arama
surecini yavaslatmaktadir."

ICanakkale Raporu: "Hata bildirimlerinin %31'i arama ve filtreleme ile ilgilidir. Ozellikle
blyuk/kicuk harf duyarlih@l ve Tlrkce karakter sorunu en sik tekrarlanan hatadir.”

IMersin Raporu: "Kisi/Proje Arama ve Filtreleme: arama kutusunda buyuk/kicuk harf duyarliligi
da sorun olarak belirtilmistir."

listanbul Raporu: "Kullanicilar, dogru isim ve soyisim bilgisi ile arama yapmalarina ragmen
aradiklari kisilere ulasamadiklarini siklikla ifade etmistir."

Anket (n=894): Aramal/Filtreleme ortalamasi: 4,11/5 — en disuk iki ortalamadan biri.

4.2.4. Kalite Etiketi Bagvurusunda 403 Hatasi

Kalite Etiketi basvuru ekraninda alinan '403 erisim yasaklandi' hatasi, Adana raporunda somut
ornek olarak belgelenmis; bu hata basvuru surecinin yarim kalmasina yol agmaktadir.

dana Raporu: "Basvuru ekraninda alinan '403 erisim yasaklandi' hatasinin kalici olarak
cozUlmesi ve basvurularin yarim kalmamasi adina 'taslak olarak kaydet' butonunun tim
projelerde sorunsuz ¢alismasi dnerilmektedir."

Canakkale Raporu: "Proje olusturma ve yonetim slireclerinde yasanan sorunlar bildirimlerin
%23'Un0 olusturmaktadir."

4.2.5. Bildirim Sistemi Eksiklikleri
Bildirimlerin anlik calismamasi, grup bazinda bildirim toplu gelmesi yerine her mesaj icin ayri

bildirim olusturmasi ve okunan bildirimlerin sistemden otomatik dismemesi, birden fazla ilde
raporlanan yaygin bir sorun kategorisidir.

dana Raporu: "Bildirimlerin grup bazinda toplu halde gelmemesi... her mesaj icin ayri bildirim
Usmesi ve bu bildirimlerin tek tek tiklanmadan 'okundu' sayilarak silinmemesi blylk bir zaman
kaybi yaratmaktadir."

Canakkale Raporu: "Bildirim sistemi hatalari, formun %13'UnU olusturmaktadir.”

Bursa Raporu: "Bildirimlerin zamaninda ulagsmamasi, bildirimlerin manuel olarak tek tek
kapatiimasi gerekliligi, okunan bildirimlerin sistemden otomatik dismemesi."

nketi (n=894): Bildirim sistemi ortalamasi: 4,13/5.

4.2.6. Diger Tespit Edilen Sorunlar

Profil ilerleme cubugunun Adana, Antalya, Mersin motivasyon kaybi sikayetleri
sifirlanmasi
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Proje Uyelerinin tamami onay Adana, Bursa, Mersin proje yonetim sikayetleri
vermeden projenin baglamamasi

Video/dosya yukleme sirasinda Adana, Diyarbakir, Giresun, = yukleme sorunlari

hata alinmasi Mersin

iOS cihazlarda sisteme girig Diyarbakir mobil ort. 4,12/5

problemleri

Gorme engelliler igin ekran Adana, Canakkale WCAG uyumsuzlugu - acgilir kutulari

okuyucu uyumsuzlugu algilamama sorunu

Kurucu/tiye yetki yénetiminin Mersin proje sorunlari

hatal calismasi

Sayfa silme islemlerinin geri Adana, Bursa, istanbul icerik yonetimi

alinamamasi

Veri Dogrulama Hatasi istanbul, Bursa Sistemin hatali veya bos veri kabul
etmesi

Bildirim hatalari Adana Baglanti istegi kabul edildigi halde

ve timuni okundu say secilmesine
ragmen bildirimde gérinmeye
devam etmesi
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4.3. Nitel-Nicel Ortiisme Kontrolii

Asagidaki tablo, anket ortalamalari ile il raporlarindaki nitel bulgular arasindaki értiisme duzeyini
sistematik bicimde gdstermektedir.

Degerlendirme Alani “ Nitel Bulgular Ozeti

Arayuz kullanici dostu TUm raporlarda 'sade ve anlasilir' v Tam
vurgusu

Proje olusturma kolayligi 4,40 Genel olumlu ancak yetki sorunlari var v Kismen

is birligi imkanlari 4,36 Ag kurma moduli yeterince aktif degil v Kismen

Teknik sorun ¢ézimu 4,03 Hala donma, iOS, bildirim sorunlari v Tam
mevcut

Araclarin yeterliligi 4,03 Video/dosya yiikleme sorunlari devam v Tam
ediyor

Mobil kullanim 412 iOS kritik, Android kismen iyilesti v Kismen

Bildirim sistemi 4,13 Anlik bildirim eksikligi yaygin sikayet v Tam

Arama/Filtreleme 4,11 Harf duyarliigi %31 hata kategorisi v Tam

Sonug: Tim degerlendirme boyutlarinda nitel bulgular ile nicel anket ortalamalari értismektedir. En
distk ortalamalar (Teknik Sorun Coézimdi: 4,03; Araclar: 4,03), nitel raporlarda da en sik sikayet
edilen alanlara karsihk gelmektedir. Bu durum, veri setinin tutarhhigini ve guvenilirligini
dogrulamaktadir.

Sayfa 11



TEA Platformu — 2. Pilotlama icerik Analizi Raporu | YEGITEK, 2026

5. STRATEJIK YOL HARITASI

Asagidaki yol haritasi, 10 il raporunun nitel bulgulari ve anket verilerinin bitincul analizi
sonucunda gelistirilmistir. Oneriler; kisa (1-3 ay), orta (3-9 ay) ve uzun (9-24 ay) vadeli olmak
Uzere U¢ asamada yapilandiriimistir.

5.1. Kisa Vadeli Oncelikler (1-3 Ay) — Kritik Diizeltmeler

Bu asamadaki 6ncelikler, kullanici gavenini dogrudan etkileyen ve hizli kazanim saglayacak teknik
ve islevsel iyilestirmeleri kapsamaktadir.

KRITIK

KRITIK

KRITIK
KRITIK

KRITIK

YUKSEK

YUKSEK

YUKSEK

ORTA

ORTA

ORTA

ORTA

ORTA

ORTA

ORTA

Arama motoruna buyuk/kigik harf duyarsiz
(case-insensitive) ve Turkge karakter toleransli
algoritma eklenmesi

Kalite Etiketi bagvurusundaki 403 hatasinin kalici
olarak ¢ézulmesi

Profil ilerleme gubugunun kalici saklanmasi

"Broken Access Control" agiginin kapatilarak proje
kurucu ve Uye yetki hiyerarsisinin kilittenmesi.

iOS cihazlar igin "WebKit" kaynakli meni kaymalari
ve metin editérl imle¢ hatalarinin giderilmesi.

Toplu giris altyapisinin yiik dengeleme (load
balancing) ile glig¢lendirilmesi

Bildirim sistemine 'TUmunu okundu isaretle' ve "Toplu
sil' butonlarinin eklenmesi

iOS cihazlar igin sistem giris ve sayfa erisim
hatalarinin giderilmesi

Ekran okuyucular igin ARIA etiketlerinin (aria-label)
tim butonlara eklenmesi

Proje liye onay mekanizmasina 'yalnizca kurucu
onay! yeterli' segcenegdinin eklenmesi

Kalite etiketi Bagvurulari arama kisminda proje
adi ve basvuru ID si ile arama yapmanin
eklenmesi

Yonetim araylziinde Proje filtrelerine kayit tarihi
araligi secenegi eklenmesi, sayfa yenilendiginde filtre
kalici olmall, il segeneginin drop down buton
yapilmasi

UDS ydnetim panelindeki webinarlar, Duyurular,
Haberler, Sikayetler alani yonetimi ve
moderasyonu (lke UDSsince yapilabilmesi

Tarkiye diginda sisteme kayit olan kullanicilar hesap
onaylanana kadar giris yapmaya c¢alistiklarinda
hesap onay bekliyor mesaji gésterilmeli

Proje kapatiimadan Kalite etiketi bagvurusu
yapilamamali

_Qanakkale, Adana, Mersin,
Istanbul

Adana Raporu

Adana, Antalya, Mersin

istanbul, Bursa
Canakkale, Diyarbakir
Adana, Bursa, Mersin,
Antalya

Adana, Bursa, Canakkale
Diyarbakir Raporu
Adana, Canakkale

Adana, Bursa, Mersin

Bursa

Dijital Beceriler Dairesi

Dijital Beceriler Dairesi

Dijital Beceriler Dairesi

Dijital Beceriler Dairesi
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ORTA Degerlendirme kisminda basvurular incelenirken  Dijital Beceriler Dairesi
“proje ortak alanina erigin” butonu iki yerde var
alttaki kaldirilmali

ORTA Moderasyon isleminde “secilenleri onayla” Dijital Beceriler Dairesi
secenegdinin yani sira “segilenleri reddet” 6zelligi
eklenmeli

ORTA Kalite etiketi alanlar ve Ozel Odiil sayfalarinda Dijital Beceriler Dairesi

son sUtun “Géruntule” butonu yerine, bir
sertifikaya erisim saglanmal (Y1l / proje
adi/6gretmen adi vb. bilgiler)

ORTA Degerlendirme kisminda degerlendirme admini Dijital Beceriler Dairesi
tarafindan projelerin toplu ya da tek tek
degerlendirme Uyelerine atanabilmesi

saglanmall

ORTA ingilizce versiyonda ceviri hatasi ve Tirkge istanbul
metinler dizenlenmeli

ORTA Menu yapisinin sayfa gegcislerinde istanbul
farklilasmamasi saglanmali, meni konumu
degismemeli

5.2. Orta Vadeli Yapisal lyilestirmeler (3-9 Ay)

Bu asama, platformun iglevsel derinligini artiracak, 6gretmen deneyimini zenginlestirecek ve
mesleki is birligini glclendirecek moduler gelistirmeleri kapsamaktadir.

5.2.1. Ogrenci Entegrasyonu (EBA Sinif Listeleri)

Platformun yalnizca oOgretmenlere degil, 6grencilere de aciimasi, projelerin sinif ortamina
tasinmasi ve EBA sinif listeleri tGizerinden otomatik kullanici eglestirme mekanizmasinin kurulmasi;
birden fazla il raporunda stratejik 6neri olarak éne ¢ikmistir.

dana Raporu: "Platformun ilerleyen surecte sadece 6gretmenlerle sinirli kalmayip, EBA

Ityapisi Gzerinden 6grencilerin de dahil edilecedi bir yapiya kavusturulmasi projelerin
tkilesimini artiracaktir."

Bursa Raporu: "Ogrencilerin platforma dahil olabilecedi modiiller" ve "EBA ile entegrasyon
Onerileri" stratejik Oneriler arasinda yer almaktadir.

Oneri: EBA kimlik dogrulama altyapisini kullanan 'Ogrenci Katilimi' modali; sinif listesi ice
aktarimi, égrenci proje goérintileyici roli ve 6gretmen onay mekanizmasi icermelidir.

5.2.2. Yapay Zeka Destekli icerik Oneri Sistemleri

Kayseri ve Bursa raporlari, yapay zeka destekli icerik ve Kisisellestirme sistemlerini stratejik oneri
olarak sunmustur. Bu sistemin uygulanmasi; égretmen motivasyonunu artiracak ve platformun
akill bir mesleki gelisim ekosistemine dénugmesini saglayacaktir.
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Kayseri Raporu: "Proje yazimi sirasinda, girilen metnin kriterlere uygunlugunu (kelime sayisi,
nahtar kelimeler, pedagojik terim kullanimi vb.) gercek zamanli analiz eden bir yapay zeka
sistani sisteme entegre edilmelidir."

Bursa Raporu: "Yapay zeka destekli icerik ve kisisellestirme sistemlerinin gelistiriimesi"
tratejik dneriler arasinda yer almaktadir.

Uygulama Adimlari: (1) Kullanici profil verilerine dayali proje ortagi dneri motoru; (2) proje metin
kalitesini degerlendiren Dogal Dil isleme tabanl igerik danismani; (3) mesleki gelisim igerik akigini
kisisellestiren 6neri algoritmasi.

5.2.3. Diger Orta Vadeli Oneriler

Gergek Zamanl Bildirim = WebSocket tabanl anlik bildirim altyapisi Canakkale, Adana, Bursa
kurulmasi

Medya Zenginlestirme TwinBoard/Padlet benzeri etkilesimli pano, Adana, Kayseri, Bursa
gorsel/video ylukleme limitlerinin

artinimasi
Mobil PWA Progressive Web App altyapisiyla native Kayseri, Konya, Mersin
benzeri mobil deneyim
Cok Adimli Proje Proje olusturmada adim adim sihirbaz ve Kayseri, istanbul, Diyarbakir
Rehberi otomatik taslak kayit sistemi
Toplu iglemler Yoénetim panelinde toplu proje onaylama, Canakkale, istanbul
toplu mesaj génderme
MEBBIS/e-Okul Brans ve okul bilgilerinin otomatik Kayseri, Canakkale
Entegrasyonu senkronizasyonu
UDS uyeleri Uye ekle butonunun UDS lyesi Dijital Beceriler Dairesi

olmayanlarda géruntilenmesi veya UDS
Uyelerinin o listede gérinmemesi

Profil sayfasi Profil dizenleme sayfasinda e-posta Dijital Beceriler Dairesi
adresimi kimler gorsiin secenegi
varsayllan olarak ‘Hi¢ kimse’ olmalidir
veya i¢c mesajlagma sistemi bulundugu
icin e-posta diger kullanicilarla hi¢
paylasiimamall

Veri gekme UDS yonetim panelinde disari veri Dijital Beceriler Dairesi
aktarma 6zelligi projeler, kayitli
kullanicilar, degerlendirilen basvurular,
tarafimdan degerlendirilenler, kalite Etiketi
alanlar, 6zel 6dullu projeler igin eklenmeli
ve liste olan alanlara filtreleme segenegi

eklenmeli
Profil sayfasi Webinarlarin katihmcilarinin profilinde
etkinlik olarak gérinmesi icin ‘Profilim’ Dijital Beceriler Dairesi

sekmesine ‘Etkinliklerim’ bilgisi eklenmeli

5.3. Uzun Vadeli Donusumsel Hedefler (9-24 Ay)
5.3.1. Uluslararasi ig Birligi Modiilleri
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Mevcut pilotlamada Kosova'dan ddretmenler de sirece dahil edilmistir. Bursa raporu, platformun
uluslararasi boyutunu genigletmek icin somut adimlar énermisgtir.
Bursa Raporu: "Uluslararasilasma ve Dil Destegi: Farkh dillerde kullanim imkani; uluslararasi
rtak bulma ve proje gelistirme olanaklarinin artiriimasi.”

Kayseri Raporu: "TEA platformunun sinir 6tesi projelerde de (Erasmus+, eTwinning)
kullanilabilmesi icin uluslararasi standartlara uyum saglamasi énerilmektedir."

Uluslararasi is birligi moduli; (1) cok dil destegi (ingilizce, Arapga dncelikli), (2) Glke/dil bazli
filtreleme ve ortak arama, (3) Erasmus+ uyumlu proje sablonlari ve (4) otomatik ceviri yardimcisi
bilesenlerini icermelidir.

5.3.2. Diger Uzun Vadeli Hedefler

Dijital Rozet / Oduil Sistemi ~ Proje Ureten 6gretmenler igin hizmet Kayseri, istanbul, Bursa
puanina yansitilabilir rozet sistemi

Yoénetici Dashboard il bazli katihm oranlari, memnuniyet Kayseri Raporu
trendleri igin interaktif panel

Video Konferans Proje toplantilari igin platform ici géruntili =~ Bursa, Canakkale

Entegrasyonu goérisme

Akran Degerlendirme Deneyimli 6gretmenlerin projeleri anonim Kayseri Raporu

Moduilt degerlendirebildigi sistem

WCAG 2.1 AA Uyumlulugu = Gorme ve igitme engelliler i¢in eksiksiz Adana, Canakkale
erisilebilirlik standartlari

Native iOS/Android Cevrimdisi erisim ve kamera Kayseri, Konya, Mersin

Uygulama entegrasyonu olan mobil uygulama

Veri alma islemini bir Verileri farkli kombinasyonlara gére Dijital Beceriler Dairesi

alanda toparlama alabilmecek bir alan olmali (belli bir

tarihte kayit olan 6gretmenlerin listesi,
belli bir ilden belli bir yilda etiket alan
ogretmenlerin listesi vb.)

Sayfalar Canva ve Bilgi Avcilar gibi farkli istanbul
platformlarin platforma entegre edilmesi
islevselligi artiracaktir
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6. SONUC

TEA Platformu 2. Pilotlama stireci kapsaminda 10 ilde 1000 6gretmenle yiritilen uygulama ve
894 katihmcinin yanitladigi degerlendirme anketi, platformun glgli bir dijital egitim ekosistemi
potansiyeline sahip oldugunu agik¢a ortaya koymaktadir.

Platformu tavsiye etme ortalamasinin 4,56/5 dizeyinde gerceklesmesi, tim teknik sorunlara ve
iyilestirme ihtiyacglarina karsin égretmenlerin platforma olan baglihigini ve sahiplenme duygusunu
yansitmaktadir. Kullanici dostu Turkge araylz, yerli/milli platform motivasyonu ve YouTube
Embed/Zengin Metin Editéru gibi bedenilen ézellikler, platformun giglid temelini olusturmaktadir.

Ote yandan, toplu girislerdeki sistem performansi, profil ilerleme ¢ubugunun kaliciligi ve arama
motorundaki harf duyarhligi gibi teknik sorunlar; araclarin yeterliligi ve teknik sorun ¢6zUmi
ortalamalarinin 4,03/5 dizeyinde kalmasiyla da nicel olarak teyit edilmektedir. Nitel ve nicel
bulgularin 6rtusmesi, veri setinin gavenilirligini guclendirmekte ve onerilen ¢ézumlerin dogru
alanlara odaklandigini gostermektedir.

Bu raporun 6nerdigi stratejik yol haritasi, kisa vadede kritik teknik dizeltmelerle kullanici glivenini
pekistirmeyi; orta vadede &grenci entegrasyonu, yapay zekd destekli igerik énerileri ve mobil
uygulama ile platformu bir Ust seviyeye tagsimayi; uzun vadede ise uluslararasi is birligi modulleri
ve rozet sistemiyle TEA'y1 kuresel oOlgekte rekabet edebilir bir mesleki gelisim platformuna
donistirmeyi hedeflemektedir. Platform sadece teknik bir ara¢ degil, 6gretmenlerin dijital
yeterliliklerini destekleyen "vizyoner bir sistem" olarak gorulmektedir.
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EK: Terminoloji Onerileri Tablosu (Anket Verileri)

Asagidaki tablolar, 894 6gdretmenin degerlendirme anketinde platform terminolojisine yonelik
yaptigi isim o&nerilerini frekans siralamasiyla sunmaktadir. Bu oOneriler, il raporlarindaki nitel
bulgularla da buylk 6l¢lide ortismektedir.

EK-1: 'Kalite Etiketi' igin Oneri Listesi
I S N S
Proje Basar Belgesi
Basari Belgesi
Kalite Belgesi
Kalite Odull
Nitelikli Proje Belgesi
Proje Kalite Belgesi
Basari Etiketi
Muikemmellik Sertifikasi

Basari Rozeti

W W w oo~ OO0 © O

Basari Sertifikasi

Kalite SertifikasI [Kayseri Raporu]

Mikemmellik Sertifikasi [Kayseri Raporu]

Basari Nisani / Maarif Madalyasi [Antalya Raporu]
Maarif Madalyasi / Emek Muhri [Antalya Raporu] —

EK-2: 'Ulusal Kalite Etiketi' igin Oneri Listesi
 owdem
Ulusal basari belgesi
Ulusal Kalite Belgesi

Ulusal Kalite Od(ili
Ulusal Proje Odull

N W > O

Ulusal Nitelik Belgesi
Ulusal Kalite Sertifikasi [Kayseri Raporu] —

Ulusal Mikemmellik SertifikasI [Kayseri Raporu] —

EK-3: 'Avrupa Kalite Etiketi' igin Oneri Listesi

Uluslararasi Kalite Etiketi 6
Avrupa Bagari Belgesi 10
Avrupa Kalite Belgesi 3
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L omrenlsim |
Avrupa Kalite Od(lii 3

Avrupa Basari Odiilii 3

Avrupa Nitelik Belgesi

Uluslararasi Bagari Odiilii [Antalya Raporul] —

Kuresel i Birligi Belgesi [Antalya Raporul] =

EK-4: 'CSS (Merkezi Destek Servisi)' igin Oneri Listesi

L Onedenism |
MDS (Merkezi Destek Servisi 6nerisi) 13
Yardim Merkezi 6
Merkezi Destek Birimi 7
Merkezi Koordinasyon Birimi 2
Ana Destek Birimi 2
International Project Academy [Antalya Raporu] —
Nitelik Degerlendirme Merkezi [Antalya Raporu] —
Hizlh C6zim Merkezi [Antalya Raporu] —
TEA Merkezi —

EK-5: 'UDS (Ulusal Destek Servisi)' igin Oneri Listesi
C Owiesm |
Ulusal Destek Birimi
Ulusal Koordinasyon Birimi / Merkezi
Ulusal Proje Destek Birimi

Ulusal C6zim Merkezi
Ulusal Destek Agi

A N N W N o

Turkiye Destek Servisi
Ulusal Proje Gelistirme Merkezi [Antalya Raporu] —

National Project Academy [Antalya Raporu] —

EK-6: Kayseri Raporundan Ek Terminoloji Onerileri (Tablolu)

Onerilen Terim (TR) ingilizce Karsilik m

Kalite Etiketi Kalite Sertifikasi Quality Certificate

Kalite Etiketi Mikemmellik Sertifikasi Excellence Certificate EC

Kalite Etiketi Nitelikli Proje Sertifikasi Qualified Project Certificate = QPC
(Koordinator onerisi)

Ulusal Kalite Etiketi Ulusal Kalite Sertifikasi National Quality Certificate =~ NQC
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Onerilen Terim (TR) ingilizce Kargilik m

Ulusal Kalite Etiketi Ulusal Mikemmellik National Excellence
Sertifikasi Certificate
Ulusal Kalite Etiketi Ulusal Basari Belgesi National Achievement NAC
Certificate
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